Leandro Konder e Lukécs1

A medida que estas notas iam tomando corpo, contra minha vontade se
impbés cada vez mais um carater de depoimento pessoal, longe do texto
analitico que gostaria. Ao final, devo iIniciar reconhecendo o inevitéavel:
minha enorme simpatia e compadrio ideoldégico para com o Leandro
lukdcsiano me iImpedem de redigir um texto com o menor "distanciamento'
académico. Desde logo, portanto, ndo pretendo driblar o leitor: o que ele
tem a frente ndo vai além de umas poucas observacdes marcadas por esta
proximidade afetiva com a figura de Leandro Konder.

Por ndo poucas vezes, ao longo dos ultimos meses, me perguntei pela
origem e como pbébde se desenvolver tal conexdo afetiva com nosso
homenageado. Nos encontramos pessoalmente umas poucas vezes, que me
lembro, em trés oportunidades. Nossa convivéncia pessoal ndo vai além
destes parcos contatos, todos eles muito recompensadores, mas também
fugazes. Sequer nossas casas nés conhecemos. Participamos de tradicdes
politicas completamente distintas. O que, entdo, me liga a Leandro a
ponto de tornar impossivel um texto académico no qual seja ele o foco?

Talvez a chave para a compreensdo desta “misteriosa ligacdo” tenha
sido dada pelo préprio Leandro. Em um dos nossos encontros, por ocasido
de minha defesa do doutoramento (lembro-me ter comentado ser a sua
sexagésima sexta participacdo em banca), comecou ele sua arguicdo
afirmando ser minha tese um texto apaixonadamente lukacsiano, o que o
fazia reviver um certo “pathos” no qual reconhecia a si préprio e ao
Carlos Nelson Coutinho (também na banca) de alguns anos atras. Talvez
este meu envolvimento com Leandro tenha ai sua raiz: encontro em mim o
profundo desejo de ter podido contar com um companheiro de iInvestigacdes
da Ontologia de Lukdcs que tivesse o perfil do Leandro da década de
sessenta. Um horizonte cultural dos mais amplos e claramente alinhado com
0 marxismo, uma generosidade pessoal legendaria para aturar minhas
limitacbes, uma arguta inteligéncia para encontrar o mais oculto do
texto, um bom senso politico para saber como se conduzir no dificil
emaranho de determinacdes que é a vida cotidiana. E, last but not the
least, uma vida cheila de “causos’, daqueles “causos’ que apenas a luta
pela liberdade pode pontuar uma vida, para tornar ainda mais saborosa uma
boa garrafa de vinho em mais uma noite memoréavel.

Publicado em PINASSI, Maria Orlanda. (Org.). Leandro Konder: a
revanche da dialética. Ed. Boitempo, Sdo Paulo, 2002, p. 103-121.
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Provavelmente estd aqui a raiz da minha incapacidade em tratar
Leandro como um objeto académico: falar dele é, em larga medida, falar da
falta que um tal Leandro faz a mim, pessoalmente e, acredito, a todos os
que atualmente se debrucam sobre a obra de Lukacs. E por isso que, em
larga medida, Tfalar de Leandro é também se referir & minha proépria
vivéncia — e aqui a distincia académica se transforma na mais clara

impossibilidade.

Nesta dimensdo marcadamente pessoal, uma questdo tem chamado minha
atencdo: a especulacdo acerca das razdes que conduziram Leandro a Lukacs.

Ha aqueles que consideram que a aproximacdo de Leandro a Luk&acs tenha
tido por motivacdo mais profunda a circunstancia politica que iImpunha a
necessidade de uma “frente ampla” para a luta contra a ditadura militar
mesmo antes do Al-5. Naquele contexto, quando mais que o confronto
captal/trabalho era a Jluta pela liberdade democratico-burguesa a
possibilidade imediata para a acdo dos revolucionarios, argumentam alguns
que as teorizacbes estéticas do pensador hingaro (lembremos que, entdo, a
Ontologia ndo passava de um iImpreciso rumor de que Lukdcs estaria
escrevendo um denso texto filos6fico), ao tomarem o género humano e néo
as classes como categoria analitica central, serviria como uma luva para
esta necessidade politica de unificar diferentes setores e classes ao
redor de uma plataforma politica democrético-burguesa. E se, 14 vai o
velho Dimitrov, a plataforma de uma frente tem que ser o programa maximo
do setor mais atrasado que se quer na alianca politica, nada mais
adequado do que o “reformista’ Lukacs, que colocaria o género acima das
classes, para fundamentar a politica cultural de uma estratégia politica
que deveria abarcar um leque ideoldgico muito mais amplo que as forcas
socialistas.

Ha varios equivocos nesta apreciacdo da estética de Lukacs, e a
alguns deles nos voltaremos em seguida. Contudo, retrospectivamente, néo

menos equivocos podem ser localizados na politica de alianga? entao
perseguida pelo velho Partiddo. Ainda que a questdo ndo possa nhem deva
ser colocada apenas neste termo, e ainda que sequer seja este um aspecto
resolutivo das complexas mediacbes que atuam neste caso, hdo é fTalso
reconhecer que as concepcdes de fundo presentes nesta préaxis politica nédo
apenas tornaram as criticas do PCB ao foquismo montante nos anos sessenta

Para esclarecer: equivocos ndo na necessidade de um amplo leque
politico de carater democratico, mas em como concebia-se o
comportamento das forcas revolucionarias no interior deste leque.
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menos eficazes do que sua correta antecipacdo da completa inviabilidade
desta estratégia revoluciondria poderia ter propiciado, como ainda foram
estas mesmas concepgfes que fundamentaram a postura claramente negativa
do PCB para com o movimento operario do ABC nos anos de 1976-1980. A
estratégia de transicdo “pelo alto’ terminou por colocar o partiddo numa
situacdo politica insustentavel ja véarios anos antes de sua auto-
extingéo.

Podem, contudo, as concepcdes estéticas de Lukacs serem
responsabilizadas como fundamento tedérico de tal estratégia de Iluta
contra a ditadura? E, portanto, poderia a aproximagdo de Leandro com
Lukacs ser explicada desta perspectiva meramente instrumental e politica?
A respostas as duas questdes € um peremptério ndo.

Por um lado, porque tanto do ponto de vista tedrico mais geral, como
do ponto de vista politico mais imediato, tomar o género humano como
categoria ontologicamente <central da obra de arte ndo tem por
consequéncia, em Lukacs, a desconsideracdo da imprescindivel mediacdo das
classes sociais para a prépria reproducdo humano-genérica em um dado
periodo histérico, aquele marcado pela exploracdo do homem pelo homem. Em
outras palavras, como a distincdo entre o universal e o particular ndo é
realizada, em Lukacs, pela diferenciacdo do quantum de ser de cada um
deles, mas sim pelos niveis de generalizacdo operados pelo préprio real;
como, por isso, o universal e o particular sdo igualmente existentes, sédo
distintas dimensdes, com o mesmo quantum de ser, da realidade no seu
desdobramento histérico, processual - por estas razdes afirmar a
centralidade ontolégica do género humano para a estética ndo abole nem
cancela as classes. Elas continuam absolutamente reais. E,
surpreendentemente para aqueles que consideram que o género cancela a
classe, ao reconhecer a mediacdo decisiva das classes sociais sobre o
desenvolvimento do género, Lukacs concede uma presenca muito maior das
classes no desenvolvimento histdérico do que as outras concepclfes que
desconsideram a acdo das classes sobre o género. Dito de outro modo,
colocar o0 género como categoria esteticamente central tem como
consequéncia nao desprezivel tornar a acdo das classes sobre a histéria
ainda mais ampla do que seria possivel em qualquer outra concepcdo que
procurasse cancelar o género a partir da particularidade das classes.

Reconhecer o carater de classe de Beethoven — nitidamente burgués —
ndo implica em desconhecer ser ele, justamente por ser burgués, um elo
decisivo do desenvolvimento da humanidade enquanto uma esfera ontoldégica
capaz de um ser-para-si crescentemente explicitado e que, por isso, é
capaz dos “mais generosos sonhos e dos mais terriveis pesadelos”. Apenas
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por ser burgués pode Beethoven ter a funcdo histérica que o particulariza
enquanto musico; cancelado o seu carater de classe desaparece igualmente
a possibilidade de ser ele momento do desenvolvimento da humanidade a
patamares superiores de sociabilidade. Em suma, o caréater particular, de
classe, de Beethoven é tdo real quanto a dimensdo universal de sua obra;
um apenas pode existir como momento da realizagdo da outra. Tal como no
plano ontolégico mais geral, a universalidade e a particularidade de
Beethoven sédo igualmente vreais e apenas existem em determinacado
reflexiva.

Neste preciso sentido, a centralidade estética do género apenas pode
se afirmar, no periodo histérico em que perdurar a exploracdo do homem
pelo homem, pela mediacdo das classes sociais - e daqui nenhum
"reformismo" pode ser deduzido de forma necessaria. Nem Tfoi esse o
movimento tedérico de Leandro, para ndo dizer de Sergio Henriques, José
Paulo Netto e Carlos Nelson Coutinho. O reformismo do PCB e sua
estratégia possuem outros fundamentos histéricos e tedricos que hdo o
pensador hingaro e, também por isso, a aproximacdo de Leandro a Lukéacs
ndo pode ser explicada a partir deste eixo.

Apontar, como fundamento tedérico do reformismo e da estratégia “pelo
alto” da acdo do PCB na luta contra a ditadura, a centralidade do género
na estética lukacsiana ndo é apenas um equivoco histdrico, como ainda uma
grave incompreensdo do pensamento do filésofo hungaro. E, ainda que por
vezes a histéria seja tdo surpreendente que pareca dar razdo ao mote
“‘Deus escreve certo por linhas tortas”, até o momento ndo é este o caso
nesta questdo: deste duplo equivoco ndo surgiu a possibilidade de uma
correta compreensdao do movimento de aproximacdo de Leandro a Lukécs.

Do mesmo modo, o afastamento de Leandro das concepc¢cdes lukacsianas
ndo parece ser explicavel apenas pela mediacdo da politica: antes parece
ter raizes numa profunda alteracdo de sua concepcdo de mundo marcada pelo
crescimento das dificuldades de afirmacdo do “fator subjetivo’
revolucionario no contexto em que o aprofundamento das contradicdes e da
crise do capitalismo a partir dos anos de 1970 deveria resultar no exato
oposto. Algo como se a crescente cooptacdo do movimento operario aos
horizontes burgueses em um contexto em que a crise intensificava as
contradicdes inerentes ao capitalismo, contradi¢bes que deveriam ser o
fundamento objetivo da consciéncia revolucionéaria das massas
trabalhadoras, provasse haver uma autonomia muito maior do fator
subjetivo do que o conferido pelas concep¢cdes lukacsianas. Este é, me
parece, o mote tedrico — talvez o alto preco a ser pago pelo bom senso e
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realismo politicos de Leandro — que o conduz a Derrota da Dialética e
seus escritos posteriores.

Ao contrario da motivacdo meramente politica, Iinstrumental, o que
atraiu Leandro, e ndo apenas ele, a Lukacs foi uma concepcdo de mundo que
permitia romper concomitantemente com o estruturalismo montante — pode um
texto como O Estruturalismo e a Miséria da Razdo de Carlos Nelson ser
mais elogiente neste sentido --, com o liberalismo burgués em todas as
suas vertentes e com o marxismo da vulgata stalinista, ainda representado
pesadamente, em teoria e por pessoas, ha estrutura do PCB. A concepgao
lukdcsiana, contra todas as iImportantes correntes tedricas do periodo,
afirmava a possibilidade da revolucdo a partir das acdes humanas. Ao
fazé-lo recusa as iInterpretacbes que tomavam a revolucdo como uma
necessidade absoluta baseada no desenvolvimento automatico das forcgas
produtivas (do althusserianismo aos manuais soviéticos) ou, em outro
p6lo, como uma impossibilidade absoluta devido a eterna e insuperavel
esséncia de proprietario privado dos homens. Sendo mais claro, o que
atraiu a meu ver Leandro a Lukdcs foi a possibilidade de colocar no
centro do fazer a historia o homem concreto, historicamente determinado.
Se, para o estruturalismo, o individuo é um mero Trager (suporte, tal
como a coluna suporta a ponte) das estruturas; se para o liberalismo ha
uma esséncia de proprietéario privado que a humanidade ndo pode supera,r o
que faz do mercado e da democracia burgueses o limite méximo e mais
civilizado do desenvolvimento humano; para Lukdcs os homens fazem a sua
histdéria enquanto individuos, enquanto classes e enquanto género, ainda
que “em circunstincias que ndo escolheram”. E, nesta medida, serado eles
os demiurgos da emancipagcdo — ou esta jJamais vira a ser. Esta tenséo
entre a determinacdo histérica e a efetiva acdo de retorno dos individuos
— bem como das classes e outras particularidades sociais — sobre o
desenvolvimento dos processos histéricos € explorada por Lukacs com
solugbes inovadoras (o seu "retorno a Marx') e que superam em muito as
formulacdes estruturalistas ou liberais. E aqui, exatamente nesta tensdo,
que esta o solo genético de uma série de complexos sociais, mas
especialmente da arte. Eu apostaria na hipoétese de que Toi Isto que
tornou Lukacs tédo importante para o debate tedérico dos anos de 1960 — bem
como para 0s nossos dias, mesmo que pela mediacdo de outras questbes — e,
foi a atracdo por esta concepcdo de mundo mais geral que fez de Leandro
um pioneiro entre os lukacsianos brasileiros. E, ndo, as necessidades
oriundas de uma politica de frente multi-classista para a luta contra a
ditadura. Do mesmo modo, foi a necessidade de conferir maior autonomia a
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subjetividade — antes que as questdes meramente politicas — que levam
Leandro a outros pensadores e correntes tedricas contemporaneas.

Ainda que muita &gua tenha passado por debaixo da ponte, tanto no que
diz respeito as investigacfes dos textos de Lukdcs — a publicacdo da
Ontologia na década de 1970-80 colocou este debate certamente em um novo
patamar -, como ho que se refere ao proprio momento histérico (o
aprofundamento da crise do capital, com o consequente desaparecimento do
bloco soviético, para Fficarmos com a formulacdo de Mészaros); mesmo que
Leandro tenha evoluido para posicBes tedricas bastante distintas, ndo
consigo evitar a tentacdo de imaginar que maravilhoso seria poder hoje
contar, na pesquisa da obra lukdcsiana, com um intelectual com o porte
pessoal e tedrico de Leandro. Entre os que hoje estdo envolvidos nesta
tarefa — e apaixonante aventura, claro — nenhum de nés possui um
conhecimento seguro da Estética, nenhum de nés possui o horizonte
intelectual e a formacdo tedrica de Leandro, nenhum de nés herdou a
tradicdo cultural polarizada antes pelo PCB, nenhum de nés possui a
maturidade pessoal e a generosidade lendaria do nosso homenageado. Que
maravilhoso seria, por exemplo, contar com alguém que Tfosse capaz de
explorar a articulacdo entre a légica da particularidade que Lukacs
condensa nos anos 1950 com o tratamento da mesma questdo tal como a
encontramos na Ontologia sob a forma da determinacdo reflexiva entre
esséncia/fendbmeno, para ficarmos em apenas um exemplo. Estas e outras
“tentacbes’ ndo me permitem terminar estas notas, absolutamente pessoais,
sem uma certa nostalgia de um tempo que ndo vivi: que falta me faz o
lukacsianismo de Leandro!
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